K nékterym nazoriim prezentovanym na seminafi 18. 3. 2010 na MZ CR

Stranky SHKM uz informovaly o seminaii na ministerstvu, ktery se konal k dalezitym
problémim v hygienické sluzbé. I kdyz diskuse k pirednesenym referatim byla chuda,

objevily se nazory, které stoji za zminku.

JUDr. Krysova uvedla, Ze zdravotni Tustavy, pfispévkové organizace ministerstva
zdravotnictvi, které vznikly ze zakona (¢.258/2000 Sb.), jsou v CR dost nezvyklé, protoze
mnozstvi jinych ptispévkovych organizaci v resortu piivod v zdkonu nema a navic zdravotni
ustavy uz v podstaté ztratily charakter prispévkové organizace, kdyZ od ministerstva dnes
7adny piispévek nedostavaji. P¥ijmy ZU za sluzby pro krajské hygienické stanice dnes tvofi
jen 7 % jejich celkovych piijmi. Dr. Krysovéa patrné soudi, Ze by ZU ze zakona O ochrang

vetejného zdravi mély byt vypustény.

Podobnou informaci pouzil ve svém vystoupeni ve snémovné 18. 3. 2010 naméstek Snajdr,
kdyZz poslanctim vysvétloval, ze pro zdravotni ustavy plati bézna kriteria hodnoceni komeréni
efektivity. Pritom tekl: ...*“ bez jakékoliv vazby, souvztaznosti a kooperace (pozn. tykalo se
souvztaznosti s KHS a SZU!) zde mame takzvané zdravotni ustavy, jejichZ jedinou &innosti
nebo zakladni Cinnosti je poskytovani standardnich laboratornich c¢innosti, to znamena
chemickych laboratoii, hygienickych laboratofi, mikrobiologickych laboratofi, hlukovych

laboratoii a podobné.

Pfipominam, Ze v zdkoné ¢.258/2000 Sb. vSak imysIn¢ a pravem je § 86 stanoveno, Ze se
zdravotni Ustavy zfizuji pro ucely statniho zdravotniho dozoru a déle ke sledovani ukazatelti
zdravotniho stavu obyvatelstva a faktord zivotniho prostiedi a Zzivotnich a pracovnich
podminek, k podileni se na provadéni mistnich programt ochrany a podpory zdravi, jakoz i
k vychové k podpofe a ochrané vetejného zdravi a k poskytovani poradenskych sluzeb na

useku vetejného zdravi.

Zdravotni Gstavy maji tedy mezi piispévkovymi organizacemi zvlastni postaveni, protoze se
podileji na ukolech, o které ma stat zajem a zdkon zde potvrzuje politickou objednavku na
realizaci vyjmenovanych ¢innosti. Pokud tato dilezitd fakta nezna prvni ndméstek ministryné
zdravotnictvi, svéd¢i to o jeho nedostateCnych znalostech nebo ucelovém piekrucovani,
pokud tato ustanoveni ve své ¢innosti neakcentuje a nerozviji hlavni hygienik, je to jesté

horsi.

Dusledkem nerespektovani zakona 258/2000 Sb. ministerstvem zdravotnictvi bylo rozvraceni



systému podpory zdravi v CR, kdyZ byla na zdravotnich ustavech tato pracovi§té zrugena a
pracovnici pievedeni na SZU, potom jich je§té mnoZstvi propusténo a polovina regionalnich
pracovist’ zruSena. Zakon naprosto pravem pokladal dislokaci téchto aktivit v regionech za

prvek dilezity pro jejich efektivni praci.

Pokud dnes zdravotni ustavy dokazi zajisStovat laboratorni sluzby bez statniho ptispévku je to
vytecna zprava. Podpora zdravi a sledovani zdravotniho stavu vSak nejsou bezprostiedné
vydélecné Cinnosti a na né by zdravotni ustavy dotaci mély dostavat, tim spis, kdyZ se na
jejich statnim prispévku usettilo 600 mil. K¢/r. Zakon stale jesté plati. Z ekonomického
hlediska to pro stat neni ztratova dotace. Je znamo, ze efektivni preventivni programy
piinaseji 2 — 10 ti ndsobny zisk v uspote nakladl na 1éceni nemoci. Podobné si lze ptredstavit,
7ze by krajské hygienické stanice u zdravotnich ustavii neobjedndvaly jen laboratorni
vySetfeni, ale i potfebné prizkumy zdravotniho stavu, napt. o zdravotnich efektech plnéni
programu ZDRAVI 21, sérologické piehledy, které se uz netinosné dlouho neprovedly, $etieni

o incidenci zdravotné rizikovych faktorti v populaci, monitorovani nutri¢éniho stavu apod.

K mému sdéleni na citovaném seminaifi o soucasnych problémech hygienické sluzby
podotknul jeden krajsky hygienik: Kritizujes, Ze se hygienicka sluzba pfili§ vénuje dozoru a
malo rozviji primarni prevenci a podporu zdravi; kdyby na tyto aktivity byla vétsi politicka
objednéavka, mohlo by to byt jinak. Pfipominam tedy, ze existujici politickou objednavkou je
zdkon ¢&. 258/2010 a program vlady ZDRAVI 21. Ministerstvo zdravotnictvi viak ustanoveni

téchto dokumentil nerespektuje.
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